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Jan Stépan
Prerovské ¢arodéjnice v 16. stoleti

Vira v ¢arodéjnice je nanestésti stara taktrka jako lidstvo samo. Mnoho
nevysvétlitelnych jevli, nemoci a nestastnych udalosti, ke kterym v kolo-
béhu Zivota dochazi, totiz hledalo v ,,dobrém svété“ svou piiéinu. Zlo, kte-
ré mélo byt obsazeno v kouzlech, se v raznych kulturach p#ipisovalo raz-
nym ¢initeltim, od spiritualnich hybatel k tém personifikovanym v osobach
¢arodéjnic, a podstatné méné k ¢ernoknézniktim. Dnes$ni ponékud oktid-
lené réeni, Ze dobry skutek musi byt po zasluze potrestan, totiZ v minulosti
neodpovidalo chapani ,dobrého svéta“ a kauzality odmény za dobré skut-
ky. Vysvétlit, jak je mozné, Ze se dobry ¢lovék ma Spatné, ¢i to, Ze zly €lo-
vék je na tom za Zivota 1épe, bylo mozné pouze zasahem zla, nebo rouhéa-
nim. Z hlediska vlastni bezpe¢nosti tak bylo vZdy dobré piisoudit nestésti
nékomu jinému, nez se rouhat a fakticky se tak stat §patnym. Nestastnou
byla také jedna véta v bibli, ktera iika: ,,Carodéjnici nedds zivu byti.“ Odtud
byl prostor pro to, éemu dnes Fikame ,hony na éarodéjnice“, v zasadé pii-
praven.!
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Ukazka ze zapisu v olomoucké méstské knize o ¢arodéjnicich v Pferové

Neni zde davod rozebirat, ktery pripad ¢arodéjnictvi byl prvni, zda
v nékterém stoleti dochazelo k méné piipadtm, ani ktera éast Evropy, ¢
nasi zemé byla této viie vice naklonéna. Kazdopadné zlomek dodnes docho-

vanych pripadt ukazuje, jak se v urcitych oblastech hledaly pti¢iny zla per-
sonifikované do tdajnych ¢arodéjnic a v jinych ne. Je jen jasné, Ze podle

1 Kralickd bible, Exodus 22:18.
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v8eho alespon v uréitych oblastech vitézil rozum, a hranice, které mély byt
tim jedinym, co ¢arodéjnici spolehlivé zniéi, plaly jen nékde.

Nanestésti se k fadé pripada dnes jiz nedostaneme, takze jejich sku-
te¢né mnozstvi a vysledek nam zustane nejspiSe navzdy skryt. Z oblasti
zahadologie se ale mtZeme pienést na ponékud racionalnégjsi padu avah
a zamyslet se nad tim, co je na celé véci tak zahadného. Nap¥. vira v ordal,
ktery bezpecné urdi, zda je Zena éarodéjnici, nebo ne, je sice spolehlivé pou-
zitelny se stejnym vysledkem i dnes, ale kazdy, kdo by si myslel, Ze je pru-
kazny, jej muZe podstoupit a dopadne stejné. Vira v to, Ze svazana Zena
vhozena do vody bude jakoZto ¢arodéjnice plavat, zatimco nevinna Zena se
utopi, protoze ji ¢istota vody na rozdil od ¢arodéjnice p¥ijme, je totiz apli-
kovatelna i na kteréhokoliv muze, snad s vyjimkou Harryho Houdiniho.
Podobné je tomu se sporem dodnes vedenym o tc¢inek homeopatik, ktera
pomohou tadé lidi, ale v ¢ase ,honu na ¢arodéjnice“ se ménila v éarovné
bylinky, které byly uréeny ke $kodé lidi, a fada z tzv. ¢arodéjnic byly jen
prosté bylinkarky. Inu ucel vzdy svétil prostfedky. Podobné tomu jisté také
bylo v ptipadé jiz znamych pt¥ipadt ¢arodéjnic v Prerové, kterych se tento
prispévek tyka, a také zde plati, Ze mame jen omezené informace. Pocha-
zeji jednak z prament bratrskych knih a jednak z knihy nauceni vydava-
nych olomouckou méstskou radou méstskym ¢&i vesnickym soudtam, které
ji byly podiizeny.

Zatim nejstarsi doloZzena zprava o ¢arodéjnicich v Pierové pochazi
z Nekrologia jednoty bratrské a vztahuje se k roku 1531.%2 Podle této zpra-
vy zde tehdy ¢arodéjnice mimo fadu dal8ich lidi otravily také pierovského
jahna, kantora a lékaie Vita i s rodinou.? Zda se, Ze néjakou dobu poté byl
v Pierové klid, ale ze zpravy v roce 1559, kterou vydalo olomoucké vrchni
pravo Prerovskym, vyplyva, Ze opét doslo k néjakym nevysvétlitelnym uda-
lostem.* Pterovsti, ktefi si nevédéli s piipadem rady, zaslali do Olomouce
rozsahly spis, ve kterém jim popsali udalosti, k nimZ mélo dojit asi pred
dvaceti lety, kdy méla jakasi Klimentka Kovaika obvinit z ¢arodéjnictvi
také své dvé dcery Annu a Martu.’ Tyto dcery byly pravdépodobné zpro-
$tény viny, pfinejmensim Marta, protoZe ji v roce 1559 nejspise nékdo na-
1kl z ¢arodéjnictvi. Toto obvinéni ziejmeé bylo vazné, protoZe se dozvidame,
Ze na jeho zakladé mohla byt Marta predana dtrpnému pravu a mucena.

Dalsi zpravy k jejimu osudu sice nemame, ale zd4 se, Ze idajné ¢ary neu-
staly. Mezi ¢ervnem a Cervencem 1561 Pierovsti opét zadali radu ve véci
¢arodéjnic. U jakési pivovarnice Jankové totiZ nasli jako doliéné predméty
ruzné koteni, vosky, suchou zabu a dalsi predméty, které je utvrdily v tom,
Ze se jedna o ¢arodéjnici. Mimo Jankovou méla byt dale utrpnym pravem
vyslychéana Urbankova a na zakladé vyslechu mélo byt postupovano proti
dalsim osobam. Zda se, Ze shledané vypovédi jen potvrdily kouzla a cary,
protoZe podle nasledujici odpovédi byly obé tyto idajné ¢arodéjnice hned
druhy den popraveny, a to pro ,dabelské skutky*.

2 Nekrologium Jednoty bratrské 1572
http://www.manuscriptorium.com/apps/main/en/index.php?request=show_tei_digidoc&docld=set04031828.

3 HOSAK, L. akol.: Dgjiny mésta Prerova. 1. Prerov 1970, s. 174.

4 TamtéZ, s. 172—173. PRASEK, V.: Organisace prav magdeburskych. Olomouc 1900, s. 141. Zde vSak nenf zminén list z folia
96v.

5 Statni okresni archiv Olomouc, fond Archiv mésta Olomouc (Fond M 1-1), kn. €. 197, inv. &. 2043 (Nauceni a rozsudky vydand
méstskou radou (Liber sentenciarum) z let 1558—1567).



Opét se v radé Olomouckych uvadi, Ze se maji podobné zachovat také
k ostatnim, o kterych se ve vyslechu pise, a vyjimky ¢inily pouze Kuna
Wandélkova a sestra popravené Jankové Dorota, které byly obé téhotné.
U nich se s dalsimi vyslechy a pfipadnou popravou mélo pockat aZ po poro-
du. Poté §ly udalosti ponékud pomaleji, ale presto byly na zakladé téchto
vyslechi upaleny dalsi ¢arodéjnice. Dale byly totiz vyslychany Bahnova,
Hlavkova, Waincova a Vojtkova, ale zda se, Ze jejich pfi¢inénim byly nako-
nec obé téhotné Zeny, Kuna Wandélkova i sestra Jankové Dorota, a navic
Katefina Waincova omilostnény. Kdyz totiZ tyto éty¥i Zeny staly na hrani-
ci, jesté pred upalenim odvolaly svoje vypovédi a zda se, Ze tak bylo roz-
hodnuto ve prospéch zminénych tii Zen, které tedy nemély s ¢arami mit
nic spoleéného. Propustény z vézeni vSak piesto mohly byt az poté, co se
za né zaruclili hodnovérni rucitelé. Je zde také ztejma sila, kterou proka-
zaly Zeny odsouzené na smrt na hranici, kdyz dokazaly ochranit alespon
ty, které by stejny osud potkal o néco pozdéji.

Podle téchto zminek se zda, Ze v letech 1559-1561 doslo v Prerové na
zakladé vyslecht k upaleni alespon sedmi idajnych ¢arodéjnic a nékolik
dalsich Zen bylo z ¢arodéjnictvi obvinéno. Zda za jejich obvinénim stala teh-
dy nevysvétlitelna umrti, ktera ptinutila nékoho hledat v minulosti, se jiz
nedovime. Kazdopadné ptipad, ktery se stal v roce 1531, zfejmé s tim mlad-
§im tzce souvisel a nejinak tomu bylo i s tim poslednim. Strach, ktery nam
neznamé udalosti vyvolaly, v§ak zpuasobil snahu hledat zlo mezi Zenami,
které mohly byt jen kofenaikami. Nasvédcéovala by tomu zminka o nale-
zeném koteni, které mohlo byt paradoxné urceno k 1é¢eni. Zbytek ziejmé
zélezel jen na povaze vyslechu. Méstska rada totiz byla sama na vazkach,
jak vlastné s idajnymi éarodéjnicemi nalozit. Povaha p¥ipadu je sice donu-
tila nechat Zeny mucit, presto v8ak odvolani na hranici znamenalo, Ze jejich
vira v to, Ze se jednalo o ¢arodéjnice, nebyla tak neotiesitelna. Jen tézko si
Ize totiz predstavit skuteéna muka, kterymi kat donutil tyto Zeny k pii-
znani i k faleSnému obvinéni dalsich. Na druhou stranu tyto ptipady dokla-
daji také opacnou stranu téchto vyslechi. Podobnost s ¢arodéjnicemi
v jinych mistech totiZ neni nahodna. Zatimco vyslychané Zeny znaly tzv.
éarodéjnice jen z vypravéni za pozdnich veéert, vyslychajici si za timto ace-
lem obstaravali svédectvi a doklady z jinych mist. Na rozdil od udajnych
éarodéjnic tak védéli, na co se maji ptat, co maji hledat, a s pouzitim vhod-
nych mucéicich nastroju se jim na predem formulované otazky nakonec vzdy
dostalo kladné odpovédi. Odpovédi tidajnych éarodéjnic tak vétsinou jen
reflektuji otazky vyslychajicich a snahu podsunout vyslychanym informa-
ce a slova, které do té doby ¢asto nikdy neslySely.

Podobnost s ptipravenymi procesy z 50. let 20. stoleti zde skuteéné neni
nahodn4, a to ani v tom, Ze Zeny posléze sva tvrzeni odvolaly. Zalezelo pak
jen na mite ,zdravého rozumu“ pti hledani prava, kdy zde opét byly dvé
moznosti. Bud ta prerovsko/olomoucka, kde alesponi nékteré z Zen byly oéis-
tény od vynuceného naiceni, nebo ta znamé;jsi losinska, kde zvitézilo zlo
v jiné podobé. Argumentem proti odvolani totiZ v Losinach, ale kup¥. také
v Jeseniku, bylo to, Ze dabel prece naseptava témto Zenam, co maji ¥ikat,
a odvolani bylo opét zptisobeno jen jeho moci nad Zenami. Jesté zbyva dodat
k témto piipadim jednu drobnost. Z procest proti ¢arodéjnicim byva ¢as-
to vinéna fimskokatolicka cirkev, a odhlédneme-li od toho, Ze vyslechy véet-



né poprav provadélo pravo svétské, a to dokonce mocné podporované svét-
skym davem, v piipadé téchto pierovskych ¢arodéjnic §lo o cirkev bratr-
skou, ktera tehdy v Pierové ptisobila. Vira v ¢arodéjnice totiz nebyla posta-
vena na viie v Boha konkrétniho naboZenstvi, ale ve zlo, které lidé pusobi
sami sobé, pritemz vyvolani téchto ,hond na ¢arodéjnice” bylo v dusledku
mnohem véts§im zlem na nevinnych Zenach. Tak je to ale s ,hony na éaro-
déjnice” nanestésti dodnes.

Priloha

Nekrologium Jednoty bratrské 1572
Léta Pané 1531

Umtel Vit 1ékat pirerovsky v sobotu pied svatym Matousem, byl muz
Cisty, veliky, tlusty, kadeiavy. Kantor v zboru pferovském za mnoho let,
byl jahnem u brat#i, potom se oZenil, v 1ékatstvi se dal, datilo se mu vel-
mi. Potom v Pferové rozmohly se ¢arodéjnice, kteréz mnohé lidi pfipravi-
ly o Zivoty a mezi jinymi i toho 1ékate otravily, nepomohlo ani privilegium
a zemanstvi, kteréz mu byl daroval polsky kral. Rod jeho, synové a dcery,
v§ichni zemieli, Zadného z jeho rodu nezustalo Zivého.

Kniha naudeni a rozsudkt vydanych olomouckou méstskou radou
Fol. 28r,v
Ad Pierov

Spisu vasemu ob8irnému, v kterémz nam oznamujete, jak jest se u vas
pred dvaceti lety veliké ¢arodéjnictvi skrze Zenské pohlavi, a zvlast skrze
Klimentku Kovarku, kteraz na své vlastni dcery Anku a Martu vyznala,
se sbéhlo, i tomu svédomi, kteréz se na dotéenou Martu vztahuje, jsme vyro-
zuméli, to vSecko u sebe dobte povazice, vam toto nauéeni na prosbu vasi
davame, Ze z téhoz spisu vaseho, téz i z svédomi se toliko nachazi, ze
k dotéené Marté pravem utrpnym prikrociti dati muzete, aby se potom po
vyznani jejim co slu$né a spravedlivé v té véci jim stati mohlo. A to z pra-
va.
Datum fiiii die Mathei 1559 (20. 9. 1559)

Fol. 96v
Ad Pierov
JakoZ nam oznamujete, Ze néjaké osoby pohlavi Zenského, které v pode-
zteni jsou, Ze by ¢arodéjnice byti mély, dokladajic, Ze pii Jankové pivovar-
nici rozliéné koteni, vosky, Zaba sucha etc. nalezeny jsou. Jakz pak to vse
psani vase i svédomi, kteréz nam odsilate, v sobé Siteji obsahuje a zavira,
nas v tom, jak byste se k témz osobam zachovati méli, za nauceni prosic.
Na to za pravo vyiikame, Ze se z téhoZ spisu i svédomi tolik nachéazi,
Ze k témz osobam, totiz k Urbance a k Jankové pravem utrpnym piikroéi-
ti a vedle vyznani jich dale se k nam zachovati dati podle prava muzete,
a to z prava. Datum ve ¢tvrtek pred sv. Janem Léta Pané 1561. (19. 6. 1561)

Fol. 96v-97r
Ad Pierov

Psani vasemu, kteréZ nam opét z strany téch ¢éarodéjnic, kteréz pro své
dabelské skutky v patek minuly vedle zasluZeni svého konec vzaly, i téz co
jsou na trapeni vyznajic i smrti svi toho potvrdili, odsilate, jsme vyrozu-



méli, a ponévadz dale za nauéeni, jak byste se k osobam v tom vyznani
a spisu vasem oznamenym dale zachovati méli, prosite. Na to za pravo vyii-
kame, Ze vedle spisu a vyznani Urbanky a Jankové k tém osobam pred-
kem, které prve v podezieni jsou, téZ pravem tutrpnym prikrociti dati maze-
te, nez co se Kuny Wandélkové a Doroty Jankové, sestry, které téhotné
vedle zpravy vasi jsou, dotyce, k tém vedle prava na ten ¢as piikroéiti dati
vam nenalezi, neZ opat¥ice je vézenim, jak na takové zalezi, dostateéné po
porodu jich v ¢asu naleZitém budete se k nim védéti také jak zachovati.
A to z prava. Datum v Olomouci v pondéli pred svatym Janem Kititelem
Léta 1561. (23. 6. 1561)

Fol. 100v
Ad Pierov

JakoZ nam opét piSete oznamujic, Ze ste k Bahnovej, Hlavkovej, Wain-
covej a k Vojtkovej vedle zaslouzZeni jich pravem utrpnym prikrociti dali,
kteréz jsou na Kunu Wandialkovou, Ka¢u Waincovy dceru a Dorotu Jan-
kovy sestru vyznaly a potom na hranici lezici odvolaly, nas v tom za nau-
éeni prosic. Na to za pravo vyrikame, pokudz dotéené osoby za prvé v tako-
vych ¢arach podeziené nebyly a nejsou, Ze je z téhoz vézeni svého na dosta-
te¢né rukojmi dati mtzete a propustiti. A to z prava. Dat. v patek pred sv.
Markétou 1561 (11. 7. 1561)
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